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ATA DA OCTUAGESIMA SEGUNDA SESSAO ORDINARIA DO CONSELHO SUPERIOR DA DEFENSORIA PUBLICA
DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE - BIENIO 2013/2015.

Aos nove dias do més de janeiro do ano de dois mil e quinze, as nove horas, na Sala de Reunides da
Defensoria Publica do Estado, localizada na Avenida Duque de Caxias, 102/104, bairro Ribeira, Natal/RN,
presentes os membros natos, Dra. Jeanne Karenina Santiago Bezerra (Defensora Publica-Geral do Estado), Dr.
Nelson Murilo de Souza Lemos Neto (Subdefensor Publico-Geral do Estado), Dr. Clistenes Mikael de Lima
Gadelha (Corregedor-Geral da Defensoria Publica do Estado), os membros eleitos titulares Dra. Suyane
lasnaya Bezerra de Goéis Saldanha, Dra. Joanna D’arc de Almeida Bezerra Carvalho, Dra. Fabricia Conceicao
Gomes Gaudéncio, e Dra. Anna Karina Freitas de Oliveira, e o membro suplente Dr. Bruno Barros Gomes da
Camara. Justificadas as auséncias dos Conselheiros Dr. Rodrigo Gomes da Costa Lira, por estar viajando.
Ausente o representante da ADPERN. Iniciada a sessdo, passou-se a deliberar acerca dos seguintes processos:
1) Processo n?2 269527/2014-4. Assunto: Permuta entre membros da mesma categoria.
Interessada: Hissa Cristhiany Gurgel da Nébrega Pereira e outra. Deliberacdo: O Conselho, a unanimidade,
acolheu a preliminar de retificacdo do edital de n? 38/2014, em seu artigo 29, a fim de seja oportunizado o
prazo de 05 (cinco) dias para manifestacdo e/ou impugnacdo dos interessados, devendo ainda, serem
notificadas as requerentes Hissa Cristhiany Gurgel da Nébrega Pereira e Brena Miranda Bezerra, a fim de que
juntem aos autos a certiddo expedida pela Corregedoria-Geral da Defensoria Publica do Estado, nos termos
do § 32 do artigo 92, da Resolucao n? 46 do CSDP de 05 de abril de 2013. Quanto as preliminares de
antiguidade, impessoalidade, conveniéncia e oportunidade do ato administrativo, entendeu que se confunde
com o mérito do pedido, razdo pela qual, por unanimidade, transferiu a sua andlise para quando da
apreciacdo desse. 2) Processo n? 271835/2014-1. Assunto: Criacdo de Nucleo de Atencdo a Populagdo de
Rua. Interessado: Manuel Sabino Pontes. Deliberacao: O Conselheiro Clistenes Mikael de Lima Gadelha pediu
vista dos autos comprometendo-se, desde logo, a trazer na préxima sessdo em que estiver presente. 3)
Processo n? 153616/2014-1. Assunto: Proposta de adequacdo da Resolugdo n? 039/2012 DPE/RN.
Interessado: José Wilde Matoso Freire Junior. Deliberagdao: Pela ordem os Defensores Publicos Anna Karina
Freitas de Oliveira, Bruno Barros Gomes da Camara e Joana D’arc de Almeida Bezerra Carvalho se declararam
impedidos de participar da votagao. Considerando que os demais membros presentes estdo aptos a votar e
compdem o quérum suficiente para deliberagao passou-se a votagdo. O Conselheiro Nelson Murilo de Souza
lemos Neto relatou o processo. Apds, o Defensor Publico Bruno Barros Gomes da Camara proferiu
sustentacdo oral. Em seguida, o relator apresentou voto escrito pela procedéncia do pedido formulado, no
gue foi acompanhado pela Conselheira Fabricia Conceicdo Gomes Gaudéncio. A Conselheira Suyane lasnaya
Bezerra de Goéis Saldanha abriu divergéncia proferindo voto no sentido de acolher a tese sustentada pelo
Defensor Publico Bruno Barros Gomes da Camara para corrigir a distor¢cdo na distribuicdo das varas entre as
Defensorias Criminais do Nucleo de Natal. O Conselheiro Clistenes Mikael de Lima Gadelha pediu vista dos
autos comprometendo-se, desde logo, a trazer na préxima sessao em que estiver presente. Bruno Barros
Gomes da Camara Encerrada a sessdo, eu, , Paula Batista da Trindade, Secretaria do Conselho
Superior da Defensoria Publica, lavrei a presente, a qual foi lida e aprovada nesta sessao.

JEANNE KARENINA SANTIAGO BEZERRA
Presidente do Conselho

NELSON MURILO DE SOUZA LEMOS NETO
Membro nato




CLISTENES MIKAEL DE LIMA GADELHA
Membro nato

SUYANE IANAYA BEZERRA DE GOIS SALDANHA
Membro eleito

FABRICIA CONCEICAO GOMES GAUDENCIO
Membro eleito

JOANA D’ARC DE ALMEIDA BEZERRA CARVALHO
Membro eleito

ANNA KARINA FREITAS DE OLIVEIRA
Membro eleito

BRUNO BARROS GOMES DA CAMARA
Membro suplente




Diariot Oficial

ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

Administracdo do Exmo. Sr. Governador Robinson Faria

ANO 82 « NUMERO: 13.354 NATAL, 10 DE JANEIRO DE 2015 » SABADO

Processo Administrativo n? 281275/2011-2
Assunto: Inexecucdo parcial do contrato n° 014/2012
Interessado: Defensoria Publica do Estado.

DECISAO
| - RELATORIO:

Trata-se de processo administrativo iniciado com o escopo de adquirir aparelhos de ar-
condicionado, para implantacdo e estruturacdo do Nucleo de Justica Comunitaria na cidade de Natal, no
bairro Potengi.

Cabe salientar que as mencionadas aquisicdes decorrem da Celebracdo do Convénio n2
759243/2011 entre o Ministério da Justica e a Defensoria Publica do Estado do Rio Grande do Norte, como se
extrai das fls. 03/27 dos autos.

Para a contratacdao de empresa especializada em fornecimento e instalagao de sistema de
ar condicionado, foi necessdria a realizacdo de certame nos termos da Lei de Licitagdes, visando buscar a
proposta mais vantajosa para a Administracao Publica.

Realizou-se o Pregdo Eletronico n2 33/2012, saindo vencedora a empresa Geane do Amaral
Modesto Gongalves — ME, posto que apresentou a melhor proposta, consoante se depreende das fls. 162 dos
autos. Desse modo, foi firmado Contrato Administrativo entre a Defensoria Publica do Estado e a referida
empresa, estando ambas sujeitas as clausulas contratuais pactuadas.

Ocorre que, alguns aparelhos de ar-condicionado fornecidos pela empresa contratada
apresentaram problemas. Conforme Clausula Décima do Contrato Administrativo n2 014/2012 firmado entre
o contratante e a contratada, ficou estabelecido que:

“Os servicos técnicos serdo de responsabilidade total da empresa fornecedora dos
equipamentos (licitante vencedora), que formalizard quem, efetivamente, a prestard ” (fls.
172).

Desse modo, a empresa contratada foi devidamente notificada pela Defensoria Publica do
Estado do Rio Grande do Norte (Notificagdo Extrajudicial n® 038/2013), com o fito de apresentar defesa
escrita, no prazo de cinco dias, constante as fls. 199 dos autos, e providenciar assisténcia técnica aos ares-
condicionados adquiridos pela contratante, uma vez que esses se encontram com defeito, sem funcionar.

Foi expedida ainda notificagdo extrajudicial n2 061/2014 a qual foi entregue no endereco da
empresa, conforme fls. 213-214.

Contudo, a empresa contratada ndo se manifestou sobre a manutencdo dos equipamentos
fornecidos a contratante, cabendo a esta tomar as medidas legais cabiveis, ante a inércia da notificada.

Destarte, restou evidente o descumprimento parcial da aludida empresa contratada, na




medida em que foi notificada para providenciar a assisténcia técnica, contudo, manteve-se inerte, motivo
pelo qual cabe a Defensoria Publica do Estado do Rio Grande do Norte tomar as medidas legais cabiveis.

Il - FUNDAMENTACAO JURIDICA

Do contexto fatico narrado alhures, é notério o descumprimento parcial do contrato
firmado entre a empresa contratada e a Defensoria Publica do Estado do Rio Grande do Norte.

Da leitura atenta dos autos, percebe-se a infringéncia do preceito contido no artigo 66 da
Lei 8.666/1993, que dispde:

“Art. 66. O contrato deverda ser executado fielmente pelas partes, de acordo com as
cldusulas avencadas e as normas desta Lei, respondendo cada uma pelas conseqiiéncias de
sua inexecugao total ou parcial.”

Destarte, o contrato deve ser executado pelas partes com obediéncia ao principio da pacta
sunt servanda, ou seja, o contrato deve ser cumprido e as partes devem honrar com o que fora pactuado.

Para elucidar melhor, assim preleciona Hely Lopes Meirelles:

“O contrato Administrativo é o ajuste que a Administracao Publica, agindo nessa qualidade,
firma com o particular ou outra entidade administrativa para a consecucdo de objetivos de

interesse publico, nas condicBes estabelecidas pela propria Administracio Pablica”™.

Volvendo-se a hipétese dos autos, observa-se que a Contratada descumpriu o disposto na
Clausula Décima do contrato n2 014/2012, qual seja:

“10 — CLAUSULA DECIMA — DA ASSISTENCIA TECNICA.

10.1 — Os servigcos técnicos serdo de responsabilidade total da empresa fornecedora dos
equipamentos (licitante vencedora), que formalizard quem, efetivamente, a prestard.

10.2 - Existéncia de assisténcia técnica localizada no municipio de NATAL/RN, ou num raio
limite de 60 (sessenta) quilémetros, considerando como referéncia a sede do dérgdo estadual
interessado no certame, devidamente comprovada através de alvard de funcionamento
atualizado pela prefeitura e carta de solidariedade do fabricante.

10.3- Os consertos deverdo ser feitos na sede do drgdo estadual interessado no certame. Na
impossibilidade, obriga-se o fornecedor a ceder um equipamento “reserva”, de sua
propriedade, com condigées no minimo iguais a do equipamento parado, em substituicGo ao
mesmo.

10.4- Existéncia de servico de atendimento técnico por telefone, tipo chamada gratuita,
para registro de chamada técnicos, devidamente comprovados com a apresentacGo do
contrato com a concessiondria.”

Assim, a inoperancia da contratada diante da contratante resulta na aplicacdo da sancao
prevista no artigo 87, inciso lll, da Lei 8.666/1993, conforme ficou acordado entre as partes na clausula 16.5,
alinea C, do contrato n° 014/2012, em caso de descumprimento contratual. Vejamos o que prescreve o artigo
87, inciso lll, retro mencionado:

“Art. 87. Pela inexecucdo total ou parcial do contrato a Administracdao podera, garantida a
prévia defesa, aplicar ao contratado as seguintes san¢des:

(-..)

Il - suspensdo temporaria de participacao em licitacdo e impedimento de contratar com a

I MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo Brasileiro, p.201.




Administracdo, por prazo ndo superior a 2 (dois) anos;”

Ante a este fato, cabe a Defensoria Publica do Estado, enquanto instituicdo integrante da
Administracdo Publica, ponderar seus atos com supedaneo nos principios da razoabilidade, conforme o
disposto por Antonio José Calhau de Resende:

“A razoabilidade é um conceito juridico indeterminado, elastico e varidvel no tempo e no
espaco. Consiste em agir com bom senso, prudéncia, moderacao, tomar atitudes adequadas
e coerentes, levando-se em conta a relacdo de proporcionalidade entre os meios
empregados e a finalidade a ser alcancada, bem como as circunstancias que envolvem a

pratica do ato”.’

Cabe ressaltar que as sangdes previstas no artigo 87 da Lei 8.666/1993 seguem um sistema
gradativo, ou seja, da pena mais leve que consiste na adverténcia a pena mais grave, qual seja declaracao de
inidoneidade.

Registre-se que as penalidades elencadas no mencionado artigo ndo tém vinculagdo direta
com fatos especificos. Em outras palavras, cabe ao administrador ponderar, utilizando-se a
discricionariedade, sobre a aplicacao da penalidade em rela¢do ao caso especifico.

Na hipdtese sob vergasta, justifica-se a aplicacdo da sangao prevista no artigo 87, inciso lll,
da Lei 8.666/1993, haja vista que foi oportunizada a empresa Geane do Amaral Modesto Gongalves ME o
direito a ampla defesa e ao contraditério, na medida em que foram encaminhadas notificagdes (fls. 201 e
212) advertindo das penalidades que poderiam ser impostas, sem que houvesse qualquer tipo de resposta
pela Empresa.

Registre-se que, na Notificacdo de fls. 212, a empresa foi cientificada da possibilidade de
aplicacdo de pena ainda mais severa do que a que lhe é imputada agora e mesmo assim ndo se manifestou.

Ademais, o principio da razoabilidade é aplicado na medida em que a penalidade ora
imposta ndo é a mais grave que poderia ser aplicada ao caso. No caso dos autos, necessdrio sopesar que a
entrega dos ares-condicionados foi realizada pela empresa Geane do Amaral Modesto ME, motivo pelo qual
foi efetuado pagamento pela Defensoria Publica no valor de RS 9.165,00 (nove mil cento e sessenta e cinco
reais) (fls. 197-198). Entretanto, o descumprimento por parte da empresa contratada consistiu na auséncia
da manutencdo aos aparelhos fornecidos, prevista na clausula décima do contrato firmado entre as partes.

Por ser assim, a penalidade imposta ndo é a mais severa que seria possivel ao caso em
comento, haja vista que o descumprimento do contrato se deu de forma parcial e ndo total.

Importante afirmar por fim que a penalidade ora imposta a empresa Geane do Amaral
Modesto ME tem aplicagao restrita ao ambito da Defensoria Publica do Estado do Rio Grande do Norte,
conforme distingdo prevista nos incisos Xl e Xll, do artigo 62, da Lei de Licitacdes, sendo vejamos:

“Art. 6° Para os fins desta Lei, considera-se:

(...)

Xl - Administracao Publica - a administracdo direta e indireta da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, abrangendo inclusive as entidades com personalidade
juridica de direito privado sob controle do poder publico e das fundacdes por ele instituidas
ou mantidas;

XIl - Administracao - érgdo, entidade ou unidade administrativa pela qual a Administracao
Plblica opera e atua concretamente;”

2 RESENDE, Antonio José Calhau. O principio da Razoabilidade dos Atos do Poder Publico. Revista do Legislativo. Abril, 2009.




Portanto, ante os fatos narrados alhures, resta indubitavel o direito de a Defensoria Publica
do Estado do Rio Grande do Norte aplicar a Empresa Geane do Amaral Modesto Gongalves a penalidade
prevista no artigo 87, inciso Ill, da Lei 8.666/1993.

11l - CONCLUSAO

Diante do exposto, levando-se em consideracdo a natureza da infracdo cometida pela
empresa contratada GEANE DO AMARAL MODESTO GONCALVES — ME, a qual descumpriu a obrigacdo
prevista na Cldusula Décima do contrato celebrado entre as partes, aplico a penalidade prevista no artigo 87,
inciso I, da Lei 8.666/1993, ficando a mencionada empresa impedida de licitar com a Defensoria Publica do
Estado do Rio Grande do Norte e contratar com a Instituicdo pelo periodo de 02 (dois) anos, diante do
descumprimento parcial dos termos do contrato n? 014/2012 firmado entre as partes.

Notifique-se a empresa sobre presente decisdao. Apds, encaminhem-se os autos a Comissao
Permanente de Licitagcdo para providéncias cabiveis.

Em seguida, remetam-se os autos para a SUMAC para que providencie o conserto dos
aparelhos de ar condicionado, tendo em vista que ndao podem ficar inutilizados em razao do descumprimento
do contrato por parte da Empresa Geane do Amaral Modesto ME, sob pena de desperdicio de patrimonio
publico.

Natal/RN, 16 de julho de 2014.

JEANNE KARENINA SANTIAGO BEZERRA
Defensora Publica-Geral do Estado
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DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
GABINETE DA DEFENSORA PUBLICA-GERAL
Av. Duque de Caxias, 102-104, Ribeira

Natal - RN - CEP: 59012-050 — Fone: 3232-7451

EDITAL n2 038/2014-DPGE, de 15 de dezembro de 2014.

A Presidenta do Conselho Superior da Defensoria Publica do Estado do Rio Grande do
Norte, no uso das suas atribuicdes legais previstas no artigo 97 da Lei Complementar Federal de n. 80/94,
com as alteragdes, e
CONSIDERANDO o requerimento protocolizado pelas Excelentissimas Defensoras Publicas Dra. Hissa
Cristhiany Gurgel da Nobrega Pereira, lotada na 12 Defensoria Civel de Natal, e Dra. Brena Miranda Bezerra,
lotada 22 Defensoria Criminal de Mossord, nos autos do processo administrativo n® 269527/2014-4;

CONSIDERANDO a decisdo prolatada pelo Conselho Superior da Defensoria Publica na sessdo realizada no dia
12 de dezembro de 2014,

RESOLVE:

Art. 12, Baixar o presente edital de abertura de uma vaga para remocao por permuta dos Defensores Publicos
lotados na 12 Defensoria Civel de Natal e na 22 Defensoria Criminal de Mossoré.

Art. 29. Os interessados deverdo inscrever-se, no prazo de 05 (cinco) dias, contados da publicacdo do
presente na imprensa oficial, formalizando requerimento, via protocolo, em peticdo fundamentada, dirigida
ao Presidente do Conselho Superior da Defensoria Publica.

Art. 32, Os pedidos de desisténcia deverao ser protocolizados na sede da instituicao até o hordrio de abertura
da sessao aprazada pelo Conselho Superior para apreciagao e julgamento dos requerimentos de remocgao por
permuta.

Publique-se.

Gabinete da Defensora Publica-Geral do Estado, aos nove dias do més de janeiro do ano de dois mil e quinze.

Jeanne Karenina Santiago Bezerra

Presidente do Conselho Superior da Defensoria Publica do Estado

Defensora Publica-Geral do Estado

*Republicado por retificacdo.




